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V Seminarium z cyklu ,,Otwieranie nauki — praktyka i perspektywy”.
Naukowcy, bibliotekarze i wydawcy
w poszukiwaniu wspadlnej drogi do otwartej nauki

Streszczenie: Sprawozdanie z V Seminarium z cyklu ,Otwieranie nauki — praktyka i perspektywy”, ktére odbyto sie
w formie online 24 listopada 2020 r. Zorganizowane przez Biblioteke Politechniki tédzkiej, Interdyscyplinarng Szkote
Doktorska Politechniki tédzkiej oraz Elsevier Polska seminarium byto okazjg do dyskusji na temat realizacji dziatan
wspierajacych otwieranie nauki w Polsce, aktualnych zagadnien zwigzanych ze skutkami COVID-19 w dziatalnosci
uczelni oraz realizacja polityki otwartej nauki.

Stowa kluczowe: otwarta nauka, open access, publikacje naukowe, polityka otwartej nauki, polityka otwartego doste-
pu, Plan S, COVID-19, biblioteki w pandemii

Wprowadzenie

V Seminarium ,,Otwieranie nauki — praktyka i perspektywy” odbyto sie online 24 listopada 2020 r.
i zgodnie z zatozeniami byto przedsiewzieciem skupiajgcym szerokie grono zaréwno bibliotekarzy
i specjalistdw pracujgcych w bibliotekach akademickich, jak i naukowcow i wydawcdw prac nauko-
wych. Zgromadzito przed monitorami komputeréw 212 uczestnikéw. Organizatorami wydarzenia
byty: Biblioteka Politechniki tédzkiej, Interdyscyplinarna Szkota Doktorska Politechniki todzkiej (In-
terdisciplinary Doctoral School) i Wydawnictwo Elsevier. Patronat nad seminarium objeli: Rektor
Politechniki tédzkiej prof. dr hab. inz. Krzysztof J6zwik, Wojewoda tddzki Tobiasz Adam Bocheniski
i Prezydent todzi Hanna Zdanowska.

Celem seminarium byta wymiana wiedzy i doswiadczen miedzy naukowcami, bibliotekarzami i wy-
dawcami oraz szeroka dyskusja na temat realizacji dziatan wspierajgcych otwieranie nauki w Pol-
sce. W debacie nie mogto zabrakngé tematu aktualnego dla srodowiska akademickiego, jakim jest
analiza skutkéw obostrzen w dziatalnosci uczelni w czasie pandemii, takich jak zmiana organizacji
pracy, elastycznos¢ w zakresie Swiadczenia ustug przez biblioteki, a takze wptyw tych zmian na two-
rzenie oraz realizacje polityki otwartej nauki.

Wydarzenie, ktére odbyto sie w 2020 r. byto piatg edycjg seminarium ,Otwieranie nauki — praktyka
i perspektywy”. Gospodarzami poprzednich byty: Biblioteka Politechniki Krakowskiej (2016), Cen-
trum Naukowej Informacji Medycznej Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu (2017), Biblioteka
Uniwersytecka w Poznaniu (2018), Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie (2019).
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Seminarium zostato podzielone na dwie sesje, ktérych tematami przewodnimi byty: otwarta nauka
i biblioteki w pandemii. Moderatorami pierwszej czesci byli Marek Gorski i Ewelina Pabjanczyk-
WIlazto, zas drugiej — Elzbieta Skubata i Tomasz Psonka.

Sesja | pt. Badacze, bibliotekarze i wydawcy na drodze do otwarcia nauki

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW) przyjeto 23 pazdziernika 2015 r. polityke
otwartego dostepu zawartg w dokumencie Kierunki rozwoju otwartego dostepu do publikacji i wy-
nikéw badari naukowych w Polscel. Materiat ma charakter zaleced dotyczacych wprowadzania
otwartego dostepu przez podmioty finansujgce badania, jednostki naukowe, uczelnie oraz wydaw-
cow, w tym wydawcow czasopism naukowych. Jednym z rekomendowanych zalecen byto okresle-
nie i ogtoszenie przez polskie uczelnie polityk otwartego dostepu. Tymczasem, mimo ze mija juz
sze$¢ lat od opublikowania dokumentu, relatywnie niewiele polskich uczelni zdecydowato sie na
taki krok. W ankiecie MNiSW z 2018 r., dotyczacej wdrazania otwartej nauki w Polsce, ankietowani
wskazali m.in. na brak finansowania i systeméw informatycznych umozliwiajgcych wdrazanie
otwartej nauki w uczelniach, w tym brak repozytoriéw, brak checi oraz wiedzy pracownikéw nau-
kowych na ten temat oraz ryzyko prawne zwigzane z obrotem artykutami zamknietymi w modelu
subskrypcyjnym. Pierwsze pytanie skierowane do uczestnikow panelu dotyczyto préby weryfikacji
istniejgcych lub identyfikacji nowych barier wptywajgcych na taki stan rzeczy z punku widzenia
wszystkich interesariuszy, tj. wydawcow, wtadz uczelni, bibliotek, agencji finansujgcych badania
i samych naukowcdw.

W pierwszej kolejnosci gtos zabrata dr hab. inz. Justyna Mozejko-Ciesielska, wiceprzewodniczaca
Rady Mtodych Naukowcdw, ktéra zwrdécita uwage na to, ze bardzo istotng czescig dorobku nau-
kowcdédw sg publikacje w zagranicznych czasopismach. W tym kontekscie otwarty dostep wptywa
na rozpoznawalno$¢ naukowca i cytowalno$¢ prac badawczych. Zasadniczg przeszkoda do publi-
kowania w otwartym dostepie sg jednak jego wysokie koszty, na co sktadajg sie nie tylko optaty
wydawnicze, ale w Polsce rdwniez 23% podatek VAT?, co stawia polskich naukowcéw w gorszej
sytuacji wzgledem zagranicznych. Rektor Politechniki todzkiej, prof. dr hab. inz. Krzysztof Jozwik,
zwrdcit uwage na koniecznos¢ uregulowania kwestii praw witasnosci intelektualnej, ktéra w szcze-
golnosci dla uczelni technicznych, prowadzacych badania stosowane, niejako uniemozliwia petng
otwartos¢ w publikowaniu wynikéw naukowych. Rektor popart stanowisko przedmdwczyni doty-
czgce ogromnych kosztow publikowania w otwartym dostepie oraz braku finansowania tego typu
aktywnosci ze srodkow subwencji dla uczelni. Kolejng istotng sprawg byto wskazanie na koniecz-
nos¢ zracjonalizowania optat wydawniczych dla wszystkich publikacji, nie tylko tych w otwartym
dostepie, ktére miatoby odzwierciedlenie w realnych kosztach ponoszonych przez wydawcéw.
Ponadto rektor wskazat na ryzyko stopniowego obnizania jakosci merytorycznej publikacji w sys-
temie otwartego dostepu, co z punktu widzenia rozwoju kadr naukowych moze by¢ przeszkoda
w ubieganiu sie o finansowanie projektéw badawczych. Natomiast z punktu widzenia agencji fi-

1 Kierunki rozwoju otwartego dostepu do publikacji i wynikéw badan naukowych w Polsce. W: Ministerstwo Nauki i
Edukacji [online]. [Dostep 12.01.2021]. Dostepny w: https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/dokumenty-na-temat-
otwartego-dostepu.

2 Uchwata Rady Mtodych Naukowcdw nr 11/2020 z dnia 14.09.2020 r. w sprawie zmian w opodatkowaniu artykutéw
naukowych publikowanych w wolnym dostepie [online]. [Dostep 12.01.2020]. Dostepny w: http://rmn.org.pl/wp-
content/uploads/2020/09/Uchwa%C5%82a-podatkowa-14.09.2020-final-4.pdf.
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nansujacych do barier nalezy zaliczy¢ przede wszystkim ograniczenia wynikajgce z przepisdw pra-
wa oraz zamkniety katalog rodzajow wsparcia, ktdre agencje mogg Swiadczyé dla nauki. Ustawa
o powotaniu Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej (NAWA)? okreéla jako mozliwe do finan-
sowania wyfacznie stypendia naukowe, koszty mobilnosci oraz dodatki mobilnosciowe — powie-
dziata dyrektor Biura Programéw dla Naukowcow NAWA Agnieszka Stefaniak-Hryéko. Z kolei
z punktu widzenia wydawcéw uczelnianych, ktérych przedstawicielka byta dyrektor Wydawnictwa
Uniwersytetu tédzkiego Ewa Bluszcz, do najwazniejszych barier nalezy zaliczy¢ aspekty prawno-
autorskie uwalniania publikacji, brak uwzglednienia praktykowania otwartego dostepu w kryte-
riach ewaluacji dziatalno$ci naukowej i algorytmach przydzielania subwencji, ktére mogg powo-
dowac brak zainteresowania ze strony naukowcéw i uczelni oraz by¢ wyzwaniem finansowym
zwigzanym z przechodzeniem z drukowanego modelu publikacji na model elektroniczny.

Tomasz Psonka — dyrektor ds. Rozwigzan Badawczych (Elsevier) — wskazat na, jego zdaniem, naj-
wazniejszg bariere: brak spdjnej i dtugofalowej strategii otwartej nauki w Polsce, ktéra zaspokaja-
taby potrzeby wszystkich interesariuszy oraz uwzgledniataby specyfike réznych dziedzin i dyscyplin
naukowych oraz instytucji naukowych. Same wytyczne sg niewystarczajgce, aby realnie wprowa-
dzi¢ zatozenia otwartej nauki do praktyki Swiata nauki w Polsce. T. Psonka zwrécit uwage réwniez
na to, ze otwarty dostep jest tylko jednym z filaréw otwartej nauki, ktéry jest najczesciej dyskuto-
wany, podczas gdy wszystkie pozostate, np. otwarty dostep do danych badawczych, rowniez po-
winny by¢ rozwijane, rownoczesnie z innymi filarami. Wazne jest réwniez uwzglednienie specyfiki i
uwarunkowan obowigzujgcych w danym kraju. Dyrektor Biblioteki Politechniki Krakowskiej Marek
Gorski wskazat, ze bibliotekarze jako realizatorzy otwartej nauki sg bardzo waznymi partnerami dla
naukowcéw i wydawcdw, poniewaz sg odpowiedzialni za tworzenie systemoéw, dziatania prawne z
tym zwigzane oraz za kontakt z naukowcami. Z punktu widzenia bibliotekarzy do najwazniejszych
barier zaliczy¢ nalezy mentalnos¢ srodowiska naukowego i nieche¢ naukowcéw do praktykowania
zatozen otwartej nauki.

Wsrdd najwazniejszych dziatah majgcych na celu wspieranie rozwoju otwartej nauki w Polsce Rek-
tor Politechniki tédzkiej wymienit m.in. dobrg kampanie informacyjng na temat korzysci dla auto-
row, jakie wynikajg z jej stosowania oraz podjecie dialogu uczelni z ministerstwem, majgcego na
celu zabezpieczenie strumienia finansowania otwartej nauki w polskich uczelniach. Rektor wspo-
mniat réwniez o dobrych praktykach stosowanych w Politechnice todzkiej, tj. wprowadzeniu réz-
nego typu zachet, np. dedykowanego budzetu na publikowanie w otwartym dostepie. M. Gorski
z kolei nawigzat do koniecznosci stworzenia instytucjonalnej polityki otwartego dostepu w uczel-
niach, poniewaz zapewnia to uporzgdkowanie catego systemu w ramach danej instytucji i wpro-
wadza jednolity tryb postepowania dla wszystkich autoréw oraz koniecznos¢ wprowadzenia sys-
temowej pomocy prawnej zaréowno dla autordéw, jak i bibliotekarzy. Wiceprzewodniczgca Rady
Mtodych Naukowcdéw postulowata obnizenie optat za publikowanie w otwartym dostepie w skali
UE oraz wprowadzenie tzw. programow otwartego publikowania, ktore oferowatyby tzw. ,abo-
namenty” autorom afiliowanym do instytucji nauki i szkolnictwa wyzszego w UE*. Wiceprzewodni-
czgca odniosta sie réowniez do istniejgcego programu dwczesnego MNiSW, majgcego na celu po-
krycie kosztow publikacji w otwartym dostepie, zwracajgc uwage, ze lista tytutow i wydawnictw
podlegajgcych pod ten program wymaga rozszerzenia. Dyrektor Biura Programoéw dla Naukowcow

3 Ustawa z dnia 7 lipca 2017 r. o Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej. Dz.U. 2017 poz. 1530.
4 Open Access. W: RMN Rada Mtodych Naukowcdw [online]. [Dostep 12.01.2020]. Dostepny w:
http://rmn.org.pl/open-access/.
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NAWA, Agnieszka Stefaniak-Hryéko, poinformowata o tym, ze NAWA juz po roku dziatalnosci po-
parta wdrazanie Planu S — inicjatywy zapoczatkowanej przez cOAlition S, ale sam proces wdraza-
nia tego postanowienia do praktyki agencji przebiega stopniowo. Przyktadem tego jest wprowa-
dzenie do regulaminéw programow, skierowanych do indywidualnych naukowcéw, rekomendacji
dotyczacych publikowania w systemie otwartego dostepu, a w przypadku Grantow interwencyj-
nych NAWA jest to element obligatoryjny. Grant tez przewiduje mozliwos¢ sfinansowania kosztéw
takich publikacji z budzetu projektu. Dyrektor Wydawnictwa Uniwersytetu tédzkiego Ewa Bluszcz
stwierdzita, ze stopien wtgczenia wydawcow w organizowanie otwartej nauki jest znikomy, choc
kluczowy, poniewaz wymaga unikalnych umiejetnosci i rdznych zasobdw oraz wsparcia instytucjo-
nalnego i finansowego. Dyrektor zasugerowata, ze najlepszym rozwigzaniem bytoby podjecie ini-
cjatywy ponaduczelnianej, ktora zrzeszytaby jednostki naukowe i pozwolita wspdlnie wypracowaé
mechanizmy wspierajace i regulujgce otwartg nauke. Panel zostat podsumowany przez moderato-
ra M. Gorskiego, ktéry bardzo pozytywnie odnidst sie do wypowiedzi swoich przedmdéwcéw, po-
dziekowat za udziat w sesji i wartosciowe przemyslenia.

Sesja Il pt. Biblioteki w czasie pandemii

Sesja zostata poprzedzona omowieniem wynikdw badania ankietowego, przeprowadzonego
w trakcie rejestracji na seminarium, dotyczgcego poziomu wiedzy i Swiadomosci uczestnikdw od-
nosnie otwartej nauki i podstawowych barier w jej wdrazaniu w polskich szkotach wyzszych. Pre-
zentacje przygotowata i wyniki oméwita Izabela Gajda z Biblioteki Politechniki tddzkiej®. Ankiete
wypetnito 58 pracownikéw naukowych szkét wyzszych, doktorantéw, kadry zarzadzajacej i repre-
zentantéw wydawcdéw publikacji naukowych oraz 172 bibliotekarzy akademickich. Wyniki badania
Swiadczg o niskim poziomie wiedzy z tego zakresu (zwtaszcza w grupie doktorantéw), o potrzebie
prowadzenia szkolen z zagadnien dotyczgcych otwartych publikacji, otwartych danych badawczych
oraz o niespdjnosci i braku koordynacji we wdrazaniu zasad otwartej nauki w szkotach wyzszych.
Ankieta pozwolita na okreslenie podstawowych barier w otwieraniu nauki w Polsce: finansowych,
organizacyjnych, prawnych i informacyjnych.

Do dyskusji w sesji Il zostali zaproszeni dyrektorzy bibliotek akademickich wszystkich typéw szkét
wyzszych. Biblioteki uniwersyteckie reprezentowata Anna Wotodko, dyrektor Biblioteki Uniwersy-
teckiej w Warszawie, biblioteki szkdét technicznych — Jedrzej Lesniewski, zastepca dyrektora Cen-
trum Wiedzy i Informacji Naukowo-Technicznej Politechniki Wroctawskiej, biblioteki szkot me-
dycznych — Witold Kozakiewicz, dyrektor Centrum Informacyjno-Bibliotecznego Uniwersytetu Me-
dycznego w todzi, a biblioteki szkét niepublicznych — Luiza Stachura, dyrektor Biblioteki Krakow-
skiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Przed seminarium moderatorzy sesji poprosili
panelistdw o zapoznanie sie z tekstem profesora Andrzeja Jajszczyka pt. Spor o otwarty dostep’,

5> Deklaracja NAWA i Rady NAWA popierajace wdrazanie Planu S — inicjatywy zapoczatkowanej przez cOAlition S. W:
Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej [online]. [Dostep 12.01.2020]. Dostepny w:
https://nawa.gov.pl/komunikaty/deklaracja-nawa-i-rady-nawa-popierajace-wdrazanie-planu-s-inicjatywy-
zapoczatkowanej-przez-coalition-s.

5 GAJDA, |. Biblioteki w okresie pandemii wywotanej wirusem SARS-CoV-2: omdwienie ankiety [online]. [Dostep
10.01.2021]. Dostepny w: https://drive.google.com/file/d/1GODD62DocH-673JPVKh95GTkpd3DrSrS/view.
7JAISZCZYK, A. Spor o otwarty dostep. Forum Akademickie [online]. 9/2020. [Dostep 10.01.2021]. ISSN 1233-0930.
Dostepny w: https://miesiecznik.forumakademickie.pl/czasopisma/fa-9-2020/spor-o-otwarty-dostep%E2%80%A9/.
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w ktérym autor dzieli sie ze spotecznoscig akademicka argumentami, bedacymi podstawg decyzji
Rady Naukowej ERC (European Research Council) o zakonczeniu wspierania tzw. Planu S, dotyczg-
cego otwartego dostepu do publikacji. W konkluzji autor podkresla, ze idea otwartego dostepu jest
niewatpliwie stuszna i trudno sobie wyobrazi¢ rezygnacje z otwierania publikacji, a watpliwosci
cztonkéw Rady Naukowej ERC budzi jedynie tempo wprowadzania i jako$¢ publikacji otwartych.
Tekst jest niezwykle interesujacy, zwtaszcza w swietle ostatnich informacji docierajacych do $ro-
dowiska akademickiego o planowanych ministerialnych zmianach w tzw. Konstytucji dla Nauki
i zasadach najblizszej ewaluacji dyscyplin. Panelistéw zachecono do skomentowania tez artykutu.

Na wstepie zaznaczono, ze efekty Planu S powinny by¢ oceniane przez najbardziej zainteresowane
srodowisko naukowcéw, bo to wiasnie ich dotyczg skutki otwierania publikacji. Anna Wotodko
zwrdcita uwage, ze wobec faktu minimalnej wiedzy w Polsce o otwartej nauce, dyskusja na euro-
pejskim poziomie o wptywie Planu S na nauke w réznych regionach kontynentu moze sprawic¢ wra-
zenie europejskiego veta, a nie dyskursu akademickiego. Moze tez zosta¢ wykorzystana do hamo-
wania procesdw otwartosci w Polsce, co z pewnoscig nie przyniesie korzysci rodzimej nauce. Poja-
wit sie tez gtos o stusznosci argumentacji autora publikacji, jednak widaé w nich obawe przed eu-
ropeizacjg nauki. Jedrzej Lesniewski uwaza, ze w Polsce widoczne sg sygnaty o wygaszaniu Konsty-
tucji dla Nauki w wersji 2.0. Ocenit tez rodzimg nauke z punktu widzenia obserwatora, stwierdza-
jac, ze Polska dumnie kroczy, a Swiat biegnie i jednoczesnie zachecit do oceny adekwatnosci
naktadéw na nauke w Polsce do jej spotecznej odpowiedzialnos$ci w kontekscie trzeciego kryterium
ewaluacji: wptywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki. Luiza
Stachura zwrdcita uwage, ze podstawowg barierg w otwieraniu nauki, w tym publikacji, jest men-
talnos¢ naukowcdw i ze nie nalezy przyspieszaé wprowadzania Planu S. Z kolei Witold Kozakiewicz
uscislit wypowiedz J. Lesniewskiego, ze to Europa goni USA, ktére juz 11 lat temu wprowadzity za-
sade otwartosci publikacji naukowych. Wyrazona zostata takze, przytoczona w tekscie A. Jajszczy-
ka, watpliwo$é o sens otwierania tekstéw naukowych szerokiej publicznosci, ktéra w swojej masie
i tak nie zrozumie trudnych, zawitych naukowych tresci. Ale w swietle biezgcych wydarzen w nau-
ce, zwigzanych z walkg z pandemig wywotang przez koronawirusa SARS-CoV-2, ogdlnodostepne
teksty naukowe zawierajg argumenty, ktére mogg zosta¢ wykorzystywane w szerokiej dyskusji
spotecznej, np. o koniecznosci noszenia maseczek, dezynfekcji rgk, zachowania dystansu czy pozy-
tywnych skutkach szczepien. W. Kozakiewicz zastanawiat sie, czy przesuniecie srodkéw finanso-
wych z prenumeraty zrodet elektronicznych na pokrycie kosztéw APC (Article Processing Charge)
dla mtodych naukowcdw nie wptynetoby pozytywnie na rozwdj nauki w Polsce. Zdaniem panelisty
Srodowiska naukowe moze zmieni¢ wstrzgs, a jego radykalizm uzasadnia subiektywna ocena Swia-
ta nauki i wiedza o doswiadczeniach amerykanskich uczelni. Ewolucja w tym przypadku, réwniez
w Polsce, nie jest skuteczna.

Od marca 2020 r. dziatalnos¢ bibliotek akademickich, podobnie jak funkcjonowanie szkét wyz-
szych, zostata przeniesiona do Swiata wirtualnego. Biblioteki naukowe musiaty rozwing¢ ustugi
i komunikacje w formie zdalnej. Najwiekszym problemem jest dostep do zasobdw tradycyjnych
bibliotek. Prawie wszystkie biblioteki wprowadzity skanowanie materiatéw drukowanych na zada-
nie, zawsze w zgodzie z prawem autorskim. W rdzny sposéb rozwigzuje sie problem wypozyczen
i zwrotow ksigzek przy zamknietych bibliotekach. Wykorzystywane sg tutaj zarowno skrzynie
zwrotéw, jak i szafki depozytowe w szatniach, przesyta sie tez ksigzki poczty, a nieliczni cieszg sie
z posiadania ksigzkomatdéw i wrzutni do zwrotdéw. Intensywnie promowane sg zrodta elektroniczne
i e-zbiory wtasne, zawarte m.in. w bibliotekach cyfrowych. Biblioteki medyczne prowadzg biezace
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serwisy tematyczne o zagadnieniach zwigzanych z COVID-19. Czas pandemii przyspieszyt decyzje
o inwestycjach w bibliotekach akademickich. Planowane sg zakupy ksigzkomatéw i wrzutni. Poja-
wity sie tez pytania o przyszto$¢ ustug bibliotecznych i samych bibliotek. Przedtuzajace sie za-
mkniecie bibliotek spowoduje niewatpliwie odzwyczajenie sie czytelnikow od wizyt w bibliotekach,
ale moze tez wptynaé na wtadze szkét wyzszych, ktére nabiorg przekonania, ze biblioteka w sensie
fizycznym moze nie istniec. Przeciez jakos te ustugi przez caty okres dziataty, a dziatania podejmo-
wane przez biblioteki sg wszak ustuga.

Zwracano uwage, ze trudny czas, w jakim zyjemy, obnazyt stabosc i ,,skostniatos¢” polskich wydaw-
coOw tresci naukowych, ktérzy opornie otwierajg swoje zasoby elektroniczne na potrzeby srodowisk
akademickich, niechetnie tez udzielajg zgdd na rozszerzenie oferty i nawet nie prébujg dogonié
w tym zakresie $wiata. W pewnym stopniu da sie to wyttumaczyé realnym spadkiem sprzedazy
wydawnictw drukowanych i problemami finansowymi wydawcow, jednak widoczny brak elastycz-
nosci nie napawa optymizmem. Odmiennie postepujg zagraniczni wydawcy, ktérzy z wtasnej ini-
cjatywy znoszg np. limity jednoczesnych uzytkownikéw. Zasygnalizowano potrzebe posiadania
przez biblioteki akademickie nowoczesnego IT, typu e-obywatel, ePUAP, ktdre umozliwiatoby
pewne uwierzytelnienie uzytkownika i zdalne udostepnianie Zzrddet elektronicznych zgodnie z li-
cencjami. Zwrécono takze uwage na niezwykle istotng bariere, jaka jest skostniate prawo autor-
skie, stanowigce przeszkode w realizacji zdalnych ustug bibliotek w rzeczywistosci lockdownu swia-
towego. Realizowanie ustug bibliotecznych zostato w tym kontekscie okreslone jako fikcja prawno-
technologiczna.

Ostatnim zagadnieniem dyskutowanym w Il sesji byta przysztos¢ bibliotek akademickich, a wtasci-
wie oczekiwania wtadz uczelni z perspektywy zaréwno zblizajgcej sie ewaluacji, jak i doswiadczen
okresu pandemii. Zwrdécono uwage na trudng kadencje nowych wtadz szkét wyzszych, a zwtaszcza
niepewnos¢ zasad ewaluacji wobec sygnalizowanych przez Ministerstwo Edukacji i Nauki zmian
w Ustawie 2.0 i rozporzgdzeniach wykonawczych. Niepokdj zarzadzajgcych moze budzi¢ wysokos¢
przysztorocznej subwencji i realne koszty pandemii. Pytanie o role biblioteki akademickiej w szkole
wyzszej w tym czasie okazato sie przedwczesne. Zadna z bibliotek nie ma sygnatéw od wtadz o no-
wych zadaniach czy tez zmianach. Wszystkie realizujg dotychczasowe zadania, skupiajac sie jednak
na bibliometrii i przygotowaniu do parametryzacji wedtug dotychczasowych zasad. W dyskusji dy-
rektorzy bibliotek zasygnalizowali, ze po pandemii nalezy sie liczy¢ z koniecznoscig weryfikacji po-
ziomu zatrudnienia i zmianami w strukturach organizacyjnych.

Podsumowanie

Seminarium zgromadzito przed monitorami komputeréw szerokie grono zardwno bibliotekarzy
akademickich, naukowcéw i wydawcédw prac naukowych, jak i innych oséb zainteresowanych
omawianymi zagadnieniami. Tematyka sesji oraz wypowiedzi panelistdw skupiaty sie przede
wszystkim na okresleniu stopnia zaawansowania wprowadzania otwartej nauki w Polsce, barierach
jej rozwoju, a takze na inicjatywach jg wspierajgcych z punktu widzenia wszystkich interesariuszy
tego procesu. Jedno z najwazniejszych przestan wydarzenia dotyczy uwzgledniania wszystkich grup
przedstawicielskich — od naukowcow i doktorantéw, ktérzy sg twércami nauki, przez bibliotekarzy
i wydawcow, ktorzy obstugujg caty proces publikowania wynikdw naukowych, a konczac na agen-
cjach finansujacych i ministerstwie, ktére ma mozliwos¢ stosowania systemowych zachet do prak-
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tykowania otwartej nauki w polskich osrodkach naukowych. Kazda z tych grup ma swoje specy-
ficzne potrzeby, obawy i mozliwosci, ktére o ile zostang prawidtowo zaadresowane i zdobedg
odpowiednie wsparcie, moga albo znaczgco usprawnic¢ proces wdrazania otwartej nauki w Pol-
sce, albo go skutecznie hamowac. Nie bez przyczyny wielu panelistow przywotato kwestie finan-
sowania i pomocy prawnej oraz konieczno$¢ uregulowania tych aspektéw na poziomie krajowym
i europejskim.

Otwarta nauka nie jest juz opcjg, a nieunuknionym rozwigzaniem, ktéore dotrze réwniez do pol-
skich uczelni, bibliotek i wydawnictw, zatem czas najwyziszy na podjecie skoncentrowanych
i przemyslanych dziatan. W zakresie tych dziatan mozemy wymieni¢ intensywng kampanie in-
formacyjng skierowang do naukowcéw, ktdrzy czesto sceptycznie podchodzg do tematyki otwar-
tej nauki i niechetnie przyjmuja na siebie dodatkowe obowigzki zwigzane z jej praktykowaniem,
wsparcie finansowe, informatyczne i instytucjonalne dla bibliotek i wydawnictw, ktére pozwolg
na zdobycie niezbednych kompetencji i zasobdéw, uregulowanie kontrowersji prawnych i finan-
sowych, ale takze wprowadzenie spdjnej i wspdlnie wypracowanej przez cate srodowisko nau-
kowcow, bibliotekarzy i wydawcéw polityki otwartej nauki, ktéra adresowataby wszystkie przy-
wotywane postulaty. Pomimo wielu lat, ktére uptynety od opublikowania pierwszych dokumen-
téw europejskich oraz polskich na temat otwartej nauki we wszystkich krajach UE, mozna od-
nies¢ wrazenie, ze Polska jest daleko w tyle za niektérymi krajami europejskimi czy tez USA. Wy-
daje sie, ze to ostatni moment, aby podjac¢ realne wysitki ku wdrozeniu otwartej nauki w Polsce.
Paradoksalnie pandemia COVID-19 spowodowata masowy wzrost zapotrzebowania na zasoby
i zaplecze informatyczne polskiej nauki oraz na umiejetnosci naukowcéw, ktére w duzej mierze
sg uzaleznione od skoncentrowania wysitkdw w tym zakresie i uzyskanego wsparcia. Mozna po-
wiedzieé réwniez, ze pandemia posrednio wymusita na nauce wieksze zainteresowanie tematyka
jej otwierania. Miejmy tylko nadzieje, ze zainteresowanie to utrzyma sie na wysokim i stabilnym
poziomie, ktéry pozwoli na wdrozenie jej do codziennej praktyki naukowcéw, bibliotekarzy i wy-
dawcow oraz na swobodne czerpanie korzysci, jakie ptyng z jej praktykowania — bez wzbudzania
niepewnosci i obaw.
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