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Epoka cyfrowa i jej nowe wskazniki altmetryczne

Streszczenie: Artykut ma na celu zaprezentowanie wiadomos$ci o wskaznikach altmetrycznych.
Wskazniki te stajg sie komplementarne w stosunku do istniejgcych wskaznikbw oceny dorobku
naukowego i sg $cisle powigzane z mediami spotecznos$ciowymi oraz nowymi sposobami publikowania
i recenzowania dorobku. Artykut przedstawia kategorie wskaznikéw, narzedzia dostarczajgce
zagregowanych danych o nich oraz zalety wskaznikéw altmetrycznych.
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Wprowadzenie

Koniec XX i poczatek XXI w. to dynamiczne zmiany w komunikacji naukowej. Na
naszych oczach zmienia sie zarébwno paradygmat publikowania w nauce, jak i wzory
zachowan naukowcow w kontekscie odbioru literatury naukowej i dzielenia sie nig.
Coraz wiecej naukowcow tweetuje, pisze posty na naukowych blogach (co stanowi
spore wyzwanie dla tradycyjnych artykutéw), korzysta z Mendeleya, ktory jest nie tylko
menadzerem bibliografii, ale tez platformg pozwalajgcg dzieli¢ sie wiedzg na wiele
réznych sposobdw, deponuje swoje prace w repozytoriach otwartych, takich jak
Figshare czy GenBank i udostepnia swdj dorobek na platformach typu Slideshare.
Jednym stowem naukowcy przenoszg nauke do cyberprzestrzeni, zostawiajgc w niej
naukowe $lady, tropy. Tych tropow nie da sie oszacowacé tradycyjnymi metodami,
dlatego powstajg nowe sposoby mierzenia wptywu naukowego dorobku. Aby rzetelnie
funkcjonowa¢ w s$wiecie postow, tweetéw, lajkéow itd., mierniki te muszg umiec
agregowac, kategoryzowac, kwantyfikowaC zupetnie inny niz dotychczas dorobek
naukowy. Krajobraz komunikowania sie w nauce wzbogaca sie o catkowicie nowe
wskazniki noszgce nazwe altmetrycznych (ang. altmetrics).

Definicja

Nazwa ,wskazniki altmetryczne” pochodzi od angielskiego alternative metrics, czyli
mierniki, wskazniki alternatywne. Mierniki te sg alternatywne w stosunku do
tradycyjnych wskaznikéw bibliometrycznych. Termin oznacza zaréwno tworzenie, jak
i badanie nowych wskaznikdw stuzgcych analizie aktywnosci akademickiej opartej
0 Web 2.0%. Altmetria to nowy sposdb mierzenia wptywu zasobu naukowego bazujgcy
na narzedziach wspotpracy miedzy naukowcami (np. Mendeley), badajgcy tworzenie
zaktadek do zasobu (np. CiteULike) oraz analizujgcy jego zasieg w sieci
spotecznosciowej (np. Twitter)?.

L PRIEM, J. i in. Alt-Metrics: a manifesto [on-line]. 2010 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide
Web: http://altmetrics.org/manifesto/.

2 GALLIGAN, F. Altmetrics for librarians and institutions: Part I. W: Swets blog [on-line]. 29.08.2012
[Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web: http://www.swets.com/blog/altmetrics-for-librarians-
and-institutions-part-i#.UIPOS6xXUKyJ.
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Na wstepie, w celu uporzadkowania poje¢, wazne jest rozgraniczenie miedzy
wskaznikami altmetrycznymi (altmetrics) a Article Level Metrics (wskazniki pokazujgce
popularnos¢ pojedynczego artykutu; ALM). ALM dostarczajg kompletu ustalonych
wskaznikéw, ktére mierzg catkowite oddziatywanie oraz zasieg juz opublikowanych
artykutéw naukowych®. Article Level Metrics sg czasami tgczone ze wskaznikami
altmetrycznymi, ale nie powinny by¢é uzywane wymiennie. ALM sg prébg zmierzenia
wptywu  pracy naukowej na poziomie pojedynczego, opublikowanego
i zrecenzowanego artykutu za pomocg tradycyjnych, jak i nowo powstajgcych narzedzi.
Wskazniki altmetryczne majg zas szersze zastosowanie, gdyz dgzg do tego, aby
mierzy¢ nie tylko wptyw pojedynczych artykutéw, ale réwniez indywidualnych
naukowcdéw (i ich réznorodnego dorobku naukowego) lub czasopism®. Warto
wspomnieé, ze w grudniu 2012 r. stowarzyszenie American Society for Cell Biology
(ASCB) podpisato The San Francisco Declaration on Research Assessment (DORA),
w ktérej rekomenduje wydawcom stosowanie ALM. Obecnie wielu wydawcéw
wyposaza publikowane artykuty w ALM. Sg wsrdéd nich m.in.: PLoS, BioMed Central,
Sage Open, eLife, PeerJ, Nature Publishing Group, Scopus czy HighWire.
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http://dx.plos.org/10.1371/journal.pone.0064841.

Dlaczego powstaty wskazniki altmetryczne?

Na przestrzeni ostatnich paru dekad obserwujemy ogromny przyrost publikacji
naukowych. Jest ich tak wiele, ze nie sposob ich przeczytaé. Naukowcy starajg sie
adaptowaé do tej sytuacji, zmieniajgc swoje przyzwyczajenia czytelnicze, z ktérymi

® Overwiev. Article-Level Metrics measure the dissemination and reach of published research articles.
W: PLOS Article-Level Metrics (ALMs): measuring the impact of research [on-line]. [Dostep 10.10.2013].
Dostepny w World Wide Web: http://article-level-metrics.plos.org/alm-info/.

* TANANBAUM, G. Article-Level Metrics. A SPARC Primer [on-line]. 2013 [Dostep 10.10.2013].
Dostepny w World Wide Web: http://sparc.arl.org/sites/default/files/sparc-alm-primer.pdf.

2


http://dx.plos.org/10.1371/journal.pone.0064841
http://article-level-metrics.plos.org/alm-info/
http://sparc.arl.org/sites/default/files/sparc-alm-primer.pdf

EEIE Biuletyn EBIB, nr 8 (144)/2013, Dorobek naukowcow — narzedzia rejestracji i oceny
Artykut

mozemy sie zapozna¢ w pracy Allena Reneara. Jak wynika z badan, naukowcy
w roku 2005 czytali o 50% wiecej niz w potowie lat 90. i prawie o 100% wiecej niz w
latach 70. Skrocit sie natomiast czas czytania jednego artykutu z ok. 50 minut w latach
70. do ok. 30 minut w roku 2005. Przyktad nieradzenia sobie z ogromng liczbg nowych
publikacji naukowych przedstawit obrazowo Jan Velterop na konferencji LIBER, ktora
odbyta sie w Monachium w roku 2013.° Otéz hipotetyczny naukowiec zajmujacy sie
badaniem uktadu krwionosnego u ludzi, ktory chce przeczytaé wszystkie opublikowane
artykuty dotyczgce echokardiografii, musiatby przeznaczyé¢ na lekture 11 lat i 124 dni.
W miedzyczasie jednak powstawatyby nowe publikacje na ten temat, tak wiec czytanie
skonczytby, przechodzgc akurat na emeryture. Anegdota ta w ustach Velteropa
brzmiata zabawnie, jednak problem jest powazny, zwtaszcza w kontekscie
zroznicowania przejawéw dorobku naukowego i przenoszenia go do sieci. Obok
artykutow naukowych wydawanych w ogromnej mierze on-line (co tez jest przyczyng
wzrostu liczby publikacji) obserwujemy pojawiajgce sie w $Srodowisku sieciowym
tweety, nanopublikacje, recenzje powstajgce w ramach wspodlnego recenzowania,
komentarze na naukowych blogach itd. W obliczu tych dynamicznych zmian rodzi sie
problem niemoznosci dokonania ewaluacji tak heterogenicznego dorobku
intelektualnego badaczy na catym Swiecie. Potrzebne sg filtry, ktére umiatyby objgc¢ te
nowg sfere i jg skwantyfikowaé. Dotychczasowe tradycyjne filtry sg zdaniem wielu
naukowcow w obecnej sieciowe] rzeczywistosci niewystarczajgce’. Nalezg do nich:

e proces recenzowania,

e cytowania,

e impact factor (IF).

Recenzowanie prac naukowych ma swojg dtugg tradycje — pierwszej recenzji dokonat
Henry Oldenburg w roku 1665. Od tamtego czasu zmienit sie catkowicie proces
publikowania wymagajgcy coraz szybszego procesu recenzowania, Co przy ogromnym
wzroscie publikacji naukowych jest wgskim gardtem. Recenzowanie jest procesem
dos¢ powolnym, ktéremu wcale nierzadko (i nie bez podstaw) zarzuca sie brak
bezstronnosci. W kontekscie zmian zachodzgcych w komunikacji naukowej niezbedna
wydaje sie zdecydowana modyfikacja tego procesu. Z pomocg mogg przyjs¢ narzedzia
altmetryczne, umozliwiajgce wspolne recenzowanie pracy (ang. crowdsource peer-
review), co wymiernie przyspieszy proces oceny. Na przyktad ustugi zaréwno
rekomendowania, jak i komentowania prac z dziedzin biomedycznych zapewnia ptatne
narzedzie F1000 http:/f1000.com/®, dzieki ktéremu pieé tysiecy uczonych selekcjonuje
i ocenia najwazniejsze ich zdaniem artykuty.

® RENEAR, A.H., PALMER, C.L. Strategic reading, ontologies, and the future of scientific publishing.
Science [on-line]. 2009, 325 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.sciencemag.org/content/325/5942/828 doi:10.1126/science.1157784.

® VELTEROP, J. The future of the science publishing ego-system. W: LIBER Conference 2013 [on-line].
[Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web: http://www.slideshare.net/libereurope/liber-munich-
26june2013-2.

"PRIEM, J. iin., dz. cyt.

® Wszystkie odwotania do stron internetowych zawierajg dane aktualne w dniu 8.10.2013 r.
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Cytowania sg wskaznikiem waznym i potrzebnym, jednak fakt, ze na pierwsze
odwotanie sie do danej publikacji trzeba czekac nieraz latami, jest zdecydowanym
mankamentem®. Inng stabg strong cytowan jest fakt, ze prace warto$ciowe, ale bedace
poza gtdbwnym nurtem badan, nie sg w ogodle zauwazone i cytowane. Nastepna
kwestia to autocytowania. Bywa, ze stuzg one pracy, ale czesto gtbwnym ich zadaniem
jest generowanie nowych cytowan. Pojawia sie tez problem cytowan negatywnych
(chociaz one czasami tez sg potrzebne). Praca moze mie¢ wiele cytowan wiasnie
dlatego, ze jest zta. Natomiast systemy ewaluacyjne nie biorg pod uwage jakosci
pracy, a wiasnie liczbe cytowan, ktére praca otrzymata. Bywa, ze prace oryginalne nie
sg W o0gole cytowane, a jedynie artykuty przeglgdowe. Zdarza sie réwniez, ze autorzy
Cytujg czesciej prace, ktore sg wielokrotnie cytowane w literaturze, a pomijajg wazkie
prace wydane w mniej prestizowych periodykach'®. Cytowania dominujg obecnie jako
gtbwny wskaznik oceny dorobku naukowego, ale sytuacja wymaga zmian.
Wkraczajgce na scene wskazniki altmeryczne bedg mogty Sledzi¢ wptyw dorobku
naukowca rowniez poza akademickimi Srodowiskami, bedg pokazywac wptyw
waznych, ale niecytowanych prac oraz pokazg wptyw zasobow, ktére nie podlegajg
recenzji.

Impact factor czasopism mierzy srednig liczbe cytowan dla danego tytutu. Stuzy
obecnie ocenie prestizu czasopisma, a nie pojedynczego artykutu. IF jest jednym z
gtownych elementéw stuzgcych ocenie dorobku naukowego, lecz ma duze grono
przeciwnikéw. Jego krytyka oscyluje wokot faktu, ze IF ulega modom i prezentuje
gtéwnie artykuty, ktére odzwierciedlajg aktualne trendy w nauce. Czesto podnosi sie
tez preferowanie badan amerykanskich uczonych. Niewatpliwie to, co wskazniki
altmetryczne mogg zmieni¢, to skupienie sie na pojedynczym artykule, a nie catym
czasopismie.

Podsumowujgc, do oceny wptywu pracy naukowej przyczynityby sie wskazniki
przedstawione na rysunku 2.

Wptyw

Uzytkowanie

(liczba pobran i
wyswietlen)

Proces recenzowania

(opinie ekspertow) Eliian 2

) Rys. 2. Model mierzenia wptywu pracy naukowej
Zrodfo: PRIEM, J. i in. Alt-Metrics : a manifesto [on-line]. 2010 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World
Wide Web: http://altmetrics.org/manifesto/.

® BRODY, T. HARNAD, S., CARR, L. Earlier web usage statistics as predictors of later citation impact.
Journal of the American Society for Information Science and Technology [on-line]. 2006, 57 [Dostep
19.09.2013]. Dostepny w World Wide Web: http://eprints.soton.ac.uk/260713/.

1 BUSCHMAN, M., MICHALEK, A. Are alternative metrics still alternative? Bulletin of the American
Society for Information Science and Technology [on-line]. 2013, vol. 39 [Dostep 19.09.2013]. Dostepny
w World Wide Web: http://www.asis.org/Bulletin/Apr-13/AprMay13 Buschman_ Michalek.html.
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Co wiemy o wskaznikach altmetrycznych?

Wskazniki te sg Scisle powigzane ze Srodowiskiem mediow spotecznosciowych, jak

Twitter

czy Facebook,

zadomowity sie w menadzerach bibliografii,

takich

jak Mendeley, Zotero czy CiteULike, sg w blogosferze zaréwno tej naukowej, jak

Research

Blogging

http://researchblogging.com/

i Nature.comblogs

http://blogs.nature.com/, jak i poza akademicka. Znajdziemy je rowniez w naukowych
sieciach spotecznosciowych, np. w ResearchGate http://www.researchgate.net/ czy
Academia.edu http://www.academia.edu/ oraz przy wspoéttworzeniu encyklopedii
(Wikipedia). Od idealnych wskaznikéw altmetrycznych nalezy wymagac dostarczenia
danych, ktore powinny by¢: relewantne, odporne na manipulowanie, powszechnie
dostepne na licencji CC-O oraz dostepne za pomocg API (application programming
interface).

Tab. 1. Kategorie wskaznikow altmetrycznych
Wskazniki (przyklady)

Kategoria Przyktadowe zrédta
wskaznikéw
DSpace, PubMed Central,

Slideshare, Figshare

Uzytkowanie Pobrania — liczba pobran artefaktu*

(ang. usage)

Wyswietlanie abstraktu — liczba wejs¢ na PLoS

artefakt

Wyswietlanie tekstu w wersji HTML — liczba | PLoS

wejsé
Rejestrowanie Zaktadki — ile razy utworzono zaktadke do | CiteULike, Delicious
(ang. captures) artefaktu

Grupy — ile razy artefakt zostat
umieszczony w grupie uzytkownikéw o
okreslonych zainteresowaniach
Czytelnicy — liczba os6b dodajgcych
artefakt do swojej listy, np. ,My Library”
Posty na blogach — liczba postéw

Mendeley, CiteULike

Mendeley

Wzmianki (ang. Research Blogging

mentions) Linki — liczba linkéw do artefaktu Wikipedia
Komentarze — liczba komentarzy Facebook, Slideshare
Media Tweety — liczba tweetéw Twitter
spotecznosciowe | Lajki Facebook
(ang. social Rekomendacje — liczba rekomendacji, ktérg | Figshare
media) otrzymat artefakt
Udostepnienie — liczba udostepnien linka Facebook

Cytowania (ang.
citations)

Liczba cytowan Scopus, PubMed,
CrossReff, Microsoft
Academic Search

* Artefakt — tu okreSlenie stosowane przez firme Plum Analytics oznaczajgce rézne typy dorobku

naukowego dostepne on-line.

Zrédfo: Plum Analytics Current List of Metrics [on-line]. [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w World Wide
Web: http://www.plumanalytics.com/metrics.html; BUSCHMAN, M., MICHALEK, A. Are Alternative
Metrics Still Alternative? Bulletin of the American Society for Information Science and Technology [on-
line]. 2013, vol. 39 [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w World Wide Web: http://www.asis.org/Bulletin/Apr-
13/AprMay13 Buschman Michalek.html.
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Czy nowe, alternatywne wskazniki sa skorelowane z tradycyjnymi filtrami, czyli
jak ma sie altmetria do bibliometrii

Powstato sporo réznych prac badawczych dotyczgcych wskaznikow altmetrycznych,
ale jest to ciggle poczatkowa faza eksploracji tej nowej przestrzeni nhaukometrycznej.
W czesci badan skupiono sie na sprawdzeniu, czy nowe wskazniki mogg by¢ w jakims
stopniu prognostykami cytowan. W 2011 r. Gunther Eysenbach'! stwierdzit, ze liczba
tweetéw moze przepowiadac liczbe cytowan. Jednak gdy Phil Davis w 2012 r.*? poddat
te prace gruntownej analizie, okazalo sie, ze teze te postawiono bardzo na wyrost?,
Z kolei Judit Bar-llan** wnioskuje, ze zaktadki w Mendeleyu sg statystycznie istotnie
skorelowane z cytowaniami w bazie Scopus (proba byta niewielka, bowiem badano 57
naukowcow, referentéw na konferencji ST/2010 w Leiden). Statystyczne zwigzki
miedzy czytelnikami Mendeleya a liczbg cytowan w Web of Science (WoS) wykazaty
badania Xuemei Li*>. Z kolei badania przeprowadzone na probie 24 331 artykutow
opublikowanych w PLoS pokazaty m.in. umiarkowang korelacje miedzy Mendeleyem
a cytowaniami w WoS*®. Daniel Torres’’ argumentuje natomiast na podstawie
przeprowadzonych badan, ze korelacja miedzy liczbg cytowan w WoS a wskaznikami
altmetrycznymi jest niska i statystycznie nieistotna. Na pewno mozna powiedzie¢, ze
na obecnym etapie, po pierwsze, nalezy podchodzi¢ do tych kwestii bez nadmiernej
euforii, a po drugie, ze jest silna potrzeba prowadzenia dalszych tego typu badan,
zwtaszcza ze coraz wiecej naukowcow korzysta z sieci spotecznosciowych i tym
samym wieksza czesc¢ ich dorobku znajduje sie w tej przestrzeni.

Wybrane narzedzia agregujace wskazniki altmetryczne

ImpactStory (http://impactstory.org/) jest narzedziem typu open source, ktére pomaga
naukowcom eksplorowac i udostepnia¢ wskazniki Swiadczgce o wptywie ich dorobku
naukowego zaréwno tego wydawanego w formie tradycyjnej (artykuty), jak i tego mniej
konwencjonalnego (komentarze na blogach, zbiory danych i oprogramowanie).
Naukowcy mogg zaimportowac swoj dorobek poprzez profil Google Scholar Citation,

" EYSENBACH, G. Can tweets predict citations? Metrics of social impact based on Twitter and
correlation with traditional metrics of scientific impact. Journal of Medical Internet Research [on-line].
2011 vol. 13 (4) [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w World Wide Web: http://www.jmir.org/2011/4/e123/.
2 DAVIS, P.M. Tweets and our obsession with alt metrics. The Scholarly Kitchen [on-line]. 8.01.2012
[Dostep 19.09.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://scholarlykitchen.sspnet.org/2012/01/04/tweets-and-our-obsession-with-alt-metrics/.

" WOUTERS, P., COSTAS, R. Users, narcissism and control: tracking the impact of scholarly
publications in the 21st century. SURF Report [on-line]. 2012 [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w World
Wide Web: http://www.surf.nl/nl/publicaties/Documents/Users%20narcissism%20and%20control.pdf.
“ BAR-ILAN, J. i in. Beyond citations: scholars’ visibility on the social web. W: 17" International
Conference on Science and Technology Indicators [on-line]. 2012 [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w
World Wide Web: http://arxiv.org/abs/1205.5611.

> LI, X., THELWALL, M., GIUSTINI, D. Validating online reference managers for scholarly impact
measurement. Scientometrics [on-line]. 2011, vol. 91 [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w World Wide
Web: http://www.springerlink.com/index/10.1007/s11192-011-0580-x.

® PRIEM, J., PIWOWAR, H.A., HEMMINGER, B.H. Altmetrics in the wild: an exploratory study of impact
metrics based on social media. W: Metrics 2011: Symposium on Informetric and Scientometric
Research New Orleans LA USA [on-line]. 2011 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://jasonpriem.org/self-archived/PLoS-altmetrics-sigmetrics11-abstract.pdf.

1 TORRES-SALINAS, D., CABEZAS-CLAVIJO, A., IMENEZ-CONTRERAS, E. Altmetrics: new
indicators for scientific communication in web 2.0 [on-line]. 2013 [Dostep 19.09.2013]. Dostepny w
World Wide Web: http://arxiv.org/abs/1306.6595.
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ORCID lub liste DOI. ImpactStory tworzy raporty dla kazdego z tych produktow.
Naukowiec otrzymuje raport zawierajgcy dane moéwigce o liczbie uzytkownikéw
Mendeleya, ktérzy dodali artykut do swojej listy publikacji, dane prezentujgce liczbe
cytowan w PubMed, bazie Scopus i CrossRef, liczbe tweetdéw oraz liczbe zaktadek.

article

Treebase: an R package for discovery, access and manipulation of online phylogenies &
(2012) Boettiger, Temple Lang Methods in Ecology and Evolution

rfishbase: exploring, manipulating and visualizing FishBase datafromR. &
(2012 Boettiger, Lang, Wainwrioht Journal of fisk Bioiogy

saved by scholars discussed by public
m — v -
v -

cited by scholars

= —
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] Rys. 3. Wskazniki altmetryczne dla przyktadowego artykutu
Zrédfo: ImpactStory [on-line]. [Dostep 17.10.2012]. Dostepny w World Wide Web:
http://impactstory.org/CarlBoettiger.

Altmetrics.org (http://www.altmetric.com) indeksuje setki tysiecy tweetéw, komentarzy
na blogach, ktére wzmiankujg artykulty naukowe. Altmetric.org wyprodukowata
narzedzia pozwalajgce na wyszukiwanie, monitorowanie i mierzenie danych
dotyczacych artykutdw pojawiajgcych sie w sieci. Wsrdd czterech narzedzi jedno jest
bezptatne — Altmetric Bookmarklet. Pozwala ono indywidualnemu badaczowi (a takze
osobom postronnym) zapozna¢ sie ze wskaznikami altmetrycznymi dotyczgcymi
konkretnej pracy.

Close =

NATURE | COMMENT

Altmetrics: Value all research products

Heather Piwowar Tweeted by 268
Blogged by 9

Nature 493, 159 (10 January 2013) | doi:10.1038/4931593 I On 9 Facebook pages
Mentioned in 12 Google+ posts

Published online 09 January 2013
. 67 readers on Mendeley
21 readers on CitelULike

¥ citation | TR Reprints Q Rights & permissions Article metrics Click for mare details

_ Rys. 4. Wskazniki altmetryczne dla pracy H. Piwowar wy$wietlone w Altmetric Bookmarklet
Zrodfo: Nature [on-line]. 2013, 493 [Dostep 17.10.2012]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.nature.com/nature/journal/v493/n7431/full/493159a.html.
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Pozostate narzedzia — Almetric Explorer, Altmetric Badges i Altmetric APl — sg pfatne. Dzieki
rozbudowanemu Altmetric Explorer mozna obserwowac artykuty, ktore cieszg sie najwiekszym
zainteresowaniem (rézne wskazniki), mozna dokonywa¢ analiz, poréwnan, np. w ramach grup
czasopism (przyktadowo w ,Nature”), produkowaé raporty i zestawienia. Altmetric Badges
pozwalajg na dodanie ALM do platform z czasopismami. Altmetric APl wzbogaca graficznie
wyswietlanie wskaznikdéw altmetrycznych.

Plum Analytics (http://www.plumanalytics.com/) $ledzi ponad 20 réznych typéw
aktywnosci naukowej, zwanych artefaktami, do ktorych nalezg: artykuty naukowe,
ksigzki, wideo, prezentacje, materiaty konferencyjne, zbiory danych, kodéw zrédtowych
I in. Narzedzie to stuzy analizie wptywu dorobku naukowego. Dostarcza danych
w postaci ALM, generuje raporty dotyczgce autora, jak rowniez instytutow czy
wydziatow.

Co mozemy zyska¢ dzieki wskaznikom altmetrycznym?

e Szeroka gama wskaznikéw altmetrycznych pozwala na mierzenie bardzo
réznorodnych ,Sladéw” pozostawionych przez naukowcow w sieci. Dzieki
zroznicowanym filtrom altmetrycznym istnieje mozliwo$¢ zmierzenia wptywu
takiego zasobu naukowego, ktory nie podlegat mierzeniu tradycyjnymi
wskaznikami.

o Szybkosc¢ dziatania filtrow altmetrycznych jest ogromnie wazna. Naukowiec
bedzie mogt w zasadzie w czasie rzeczywistym obserwowac wzrost
wskaznikéw skorelowanych ze swoim dorobkiem. Dajg one mozliwosc
mierzenia wptywu tu i teraz, w odréznieniu od czesto dlugiego oczekiwania na
pojawienie sie cytowan.

e Dzieki wskaznikom altmetrycznym badany jest wptyw pojedynczego artykutu w
odréznieniu od IF, kiedy to mierzy sie zrodto (czasopismo), w ktérym praca
zostata opublikowana.

e Wazne jest, ze dzieki APl dane wskaznikdw mogg by¢ otwarte.

o Wskazniki sg komplementarne w stosunku do tradycyjnych, tym samym
wzbogacajg palete czynnikdw ewaluujgcych nauke. Z pewnoscig powinny byc¢
stosowane to mierzenia spotecznos$ciowego wptywu nauki oraz do mierzenia
natychmiastowej widocznosci publikacii®.

e Obserwujgc proces komunikowania sie w nauce, mozemy zauwazy¢ duzg
réznorodnos¢ filtréw, ktére pomagajg skwantyfikowac dorobek. Jeszcze
niedawno gtéwny problem lezat w braku standaryzacji i normalizacji tych
filtrow™®. Trzeba zauwazy¢, ze narzedzia dostarczajace wskaznikow starajg sie
ten problem rozwigzywac. ImpactStory zaczeto normalizowa¢ dane poprzez
podawanie roku publikacji oraz centyli, dzieki ktérym mozna dowiedziec sie np.,
ze konkretna publikacja ma wiecej czytelnikbw Mendeleya niz 97% publikaciji
indeksowanych w tym roku. Warto rowniez wspomnie¢, ze w biezgcym roku
firma Plum Analytics ukonczyta pilotazowy projekt razem z University of
Pittsburgh w Pensylwanii, ktérego celem byto utworzenie altmetrycznych profili
dla podzespotéw uczonych. Profile te mogg by¢ agregowane przez wydziaty, a
nastepnym krokiem bedzie generowanie profili altmetrycznych dla cate;j
instytuciji.

® TORRES-SALINAS, D in., dz. cyt.
Y WOUTERS, P., dz. cyt.
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o Wskazniki altmetryczne mogg wydajnie przyczyni¢ sie do poprawy istniejgcych
filtrow, takich jak np. recenzowania prac, 0 czym wspominano wyze;.

Jaka przysztos¢ stoi przed wskaznikami altmetrycznymi?

Z jednej strony naukowcy coraz czesciej i smielej upowszechniajg swoj dorobek
naukowy w catkiem nowych formach i w nowych przestrzeniach. Wzrasta ich
aktywnos¢ na Twitterze i Facebooku (traktowanym jako narzedzie marketingowe).
Mendeley ma obecnie ponad 2,6 min uzytkownikow, ponad 485 min dokumentdw i ok.
259 tys. grup, na ktérych dyskutowane s przerézne tematy naukowe. Sibele Fausto®
podaje w swoich badaniach nad naukowymi blogami, ze na platformie Research
Blogging jest 1230 aktywnych blogéw, na ktérych znajdziemy blisko 27 tys. postow
dotyczacych zrecenzowanych badan. Z drugiej strony agencje i instytucje przyznajg
fundusze na badania, kierujgc sie swoimi kryteriami przy ocenie np. grantéw. Wazne
jest, aby zaczety uznawac¢ wskazniki altmetryczne jako komplementarne w stosunku
do tradycyjnych i zeby badacze mogli podawa¢ w aplikacjach jako swoj dorobek nie
tylko artykuty naukowe. Pewne zmiany w tym podejsciu juz sg widoczne. National
Science Foundation w Stanach Zjednoczonych od stycznia 2013 r. prosi aplikujgcych
0 zatgczenie listy produktéow, ktéra nie ogranicza sie do publikacji naukowych,
zestawéw danych, oprogramowania, patentéw i copyrights®*. Réwniez w Wielkiej
Brytanii widac¢ juz pierwsze jaskétki zmian, bowiem Research Excellence Framework,
ktéra ocenia naukowcow brytyjskich i ma wptyw na przyznawanie funduszy, wyraza
zgode, aby badacze stosowali w swoich raportach wskazniki altmetryczne,
demonstrujgc tym samym wplyw spotecznosciowy swojego dorobku??. Coraz wiecej
naukowcow, zwiaszcza tych mtodszego pokolenia, to cyfrowi tubylcy. | tak jak
publikowanie w sieci jest dla nich juz normg, tak tez stosowanie wskaznikow
oceniajgcych ich cyfrowy dorobek stanie sie zapewne w niedalekiej perspektywie
standardem.
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