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Ocena dorobku uczelni w swietle realizacji
Ankiety jednostki naukowe]
za lata 2009-2012

Streszczenie: Od 18 lutego do 15 kwietnia 2013 r. na uczelniach polskich byta prowadzona akcja prze-
kazywania danych do Ankiety jednostki. Na jej podstawie Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
przeprowadzifo kategoryzacje jednostek, ktéra bedzie miata wplyw na wysoko$¢ funduszy przyznawa-
nych na funkcjonowanie szkét wyzszych. Niniejszy artykut podsumowuje realizacje zadania dotyczgacego
przekazania danych o dorobku publikacyjnym Politechniki Wroctawskiej, z uwzglednieniem wielu wat-
pliwosci, jakie nasuwaty sie w trakcie jego wykonywania. Jest takze podsumowaniem praktycznej reali-
zacji tego przedsiewziecia i gltosem w dyskusji w sprawie oceny polskich uczelni.

Stowa kluczowe: ocena jednostek akademickich, ocena parametryczna, dorobek naukowy, publikacje
naukowe, KEJN, POL-on, naukometria, analiza statystyczna, baza DONA, Biblioteka Gtéwna i OINT
Politechniki Wroctawskiej

Ankieta jednostki to sprawozdanie, do wykonania ktérego sg zobowigzane wszystkie
jednostki ubiegajgce sie o przyznanie dotacji na podstawowg dziatalnos¢ statutowg
z budzetu panstwa. Na jej podstawie wyliczana jest ocena parametryczna dotychcza-
sowej dziatalnosci okreslona za pomoca kategorii jednostki naukowej'. Jednym z istot-
nych elementéw oceny sg publikacje i patenty w kategorii Osiggniecia naukowe i twor-
cze.

Opinie srodowiska naukowego w sprawie zasad i kryteriow oceny sg podzielone. Jedni
uwazajg, ze ocena publikacji naukowych jest nieunikniona. Koniecznos$¢ parametryza-
cji wymusza m.in. rywalizacja miedzy naukowcami, zaréwno ta tradycyjna o wartos¢
wtasnych wynikéw i zwigzany z tym prestiz, jak i coraz powszechniejsze zabieganie
o fundusze. [...] Dysponenci funduszéw nie mogg ich przydzielac ,na oko”, ale muszg
postugiwac sie wskaznikami metrycznymi, gdyz tylko ten sposob dostarcza obiektyw-
nych podstaw do przewidywania rezultatow badan?®. Inni za$ podkreslaja, ze [...]Jnie ma
na tym Swiecie algorytmu, ktory bytby naprawde obiektywny, to znaczy zupetnie nieza-
lezny od intereséw i przekonar tych, ktérzy go zaprogramowali®.

! POL-on. System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym [on-line]. [Dostep 20.10.2013]. Dostepny w World
Wide Web: http:/polon.nauka.gov.pl/system.

2WOLENSKI, J. Uwagi o ewaluacji czasopism naukowych. Nauka 2013 nr 1, s. 55-68.

* BACHMANN, K. Ukryta twarz rankingdéw szkét wyzszych. Gazeta Wyborcza, 4.10.2013, s.13.
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W celu ustalenia zasad i kryteriow przysztej oceny, w 2010 r. zostat powotany Komitet
Ewaluacji Jednostek Naukowych (KEJN)*, a w kwietniu 2012 r. Zespét specjalistyczny
do oceny czasopism naukowych®. W lipcu 2012 r. ukazato sie Rozporzadzenie Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie Kryteriow i trybu przyznawania kategorii na-
ukowej jednostkom naukowym?®, ktdre jeszcze przed rozpoczeciem pracy nad ankietg
musiato byé nowelizowane (w lutym 2013)". Z kolei 17 wrze$nia 2012 r. ukazata sie
lista czasopism punktowanych, ktéra po poprawkach, w ostatecznej wersji byta do-
stepna w grudniu 2012 r.® Program do wypetnienia Ankiety jednostki ukazat sie na
stronach Osrodka Przetwarzania Informacji (OPI) 18 lutego 2013 r. Celem dziafania
aplikacji jest przygotowanie danych do oceny parametrycznej i wprowadzenie ich
w formie ankiety do systemu POL-on, gdzie zostanie ona automatycznie przeniesiona
do czeéci systemu obstugujacej sam proces ocen®. Termin realizacji zadania wyzna-
czono do 30 marca 2013 r., ale na prosbe wielu jednostek przesunieto go do 15 kwiet-
nia. Zgodnie z postanowieniami KEJN, jednym z gtéwnych elementéw oceny byto kry-
terium ,Osiggniecia naukowe i tworcze”, do ktérych zalicza sie publikacje, w tym takze
patenty (il. 1).

* Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych jest organem opiniodawczo-doradczym ministra, powofywa-
nym na podstawie art. 36 ust. 1 Ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
gDz.U. nr 96, poz. 615, z pézn. zm.).

Zarzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie powotania Zespotu specjalistycznego
do oceny czasopism naukowych dla potrzeb przysztej oceny parametrycznej i sporzgdzenia wykazu
wybranych czasopism naukowych. Dziennik Urzedowy Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego [on-line].
Warszawa, dnia 17 kwietnia 2012 r., poz. 28 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.bip.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2013 05/bfc36c55d5e715bee562b6159d151322.pdf.

e Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie kryteriéw i trybu przyznawania
kategorii naukowej jednostkom naukowym. Dziennik Urzedowy Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
[on-line]. poz. 877 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:

http://www.bip.nauka.gov.pl/ _gAllery/19/31/19319/poz. 877.pdf.

! Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie kryte-
riow i trybu przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym. Dziennik Urzedowy Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego [on-line]. Warszawa, dnia 11 lutego 2013 r., poz. 191 [Dostep 10.10.2013].
Dostepny w World Wide Web:
http://isap.sejm.gov.pl/Download;jsessionid=78FFEC25F5FC914C6FDOF45CC9688C4C?id=WDU2013
0000191&type=2.

® Komunikat Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego w sprawie wykazu czasopism naukowych wraz z
liczba punktow przyznawanych za publikacje w tych czasopismach. W: Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego [on-line]. 21 grudnia 2012 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.nauka.gov.pl/komunikaty/komunikat-ministra-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego-w-sprawie-
wykazu-czasopism-naukowych 31733.html.

° POL-on. System Informacji o szkolnictwie wyzszym. Ankieta Jednostki. O programie [on-line]. [Dostep
10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web: http://polon.nauka.gov.pl/ankieta-jednostki.
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http://isap.sejm.gov.pl/Download;jsessionid=78FFEC25F5FC914C6FD0F45CC9688C4C?id=WDU20130000191&type=2
http://isap.sejm.gov.pl/Download;jsessionid=78FFEC25F5FC914C6FD0F45CC9688C4C?id=WDU20130000191&type=2
http://www.nauka.gov.pl/komunikaty/komunikat-ministra-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego-w-sprawie-wykazu-czasopism-naukowych_31733.html
http://www.nauka.gov.pl/komunikaty/komunikat-ministra-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego-w-sprawie-wykazu-czasopism-naukowych_31733.html
http://polon.nauka.gov.pl/ankieta-jednostki
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Il.1. Wagi kryteriow wg grup nauk i rodzaju jednostek naukowych

Zrédto: KISTRYN, A. KEIN — projekt kategoryzaciji [on-line]. [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World

Wide Web: http://www.kbm.pan.pl/images/stories/pliki/pdf/1.pdf.
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II. 2. Podkryteria wedtug grup nauk i jednostek naukowych

Zrédto: KISTRYN, A. KEJN — projekt kategoryzaciji [on-line]. [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World

Wide Web: http://www.kbm.pan.pl/images/stories/pliki/pdf/1.pdf.
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| Wykazy publikacji w czasopismach naukowych Wykazy monografil naukowych oraz rozdziatow w monografiach naukowych |

a) publikacji w czasopismach posiadajacych wspdtczynnik wphawu Impact Factor {IF), znajdujacych sie w bazie Journal
Citation Reports (JCR) i wymienionych w czesci A wykazu Ministra Nauki | Szkolnictwa YWyzszeqo, o ktorej mowa w § 14 liczba=0 =
ust. 3 pkt 1

b) publikacji w czasopismach znajdujgcych sie w bazie European Reference Index for the Humanities (ERIH) i
wymienionych w czesci C wykazu Ministra Nauki | Szkolnictwa WyZzszego, o ktdrej mowa w8 14 ust. 3pkt 3 liczba=0 -=
rozporzadzenia

¢} publikacji w innych czasopismach wymienionych w czesci B wykazu ministra, o ktorej mowa w & 14 ust. 3 pkt 2

B - - ) - o - ~ rozporzgdzenia et

d) publikacji w czasopismach zagranicznych, o ktorych mowa w § 14 ust. 5 rozporzgdzenia (dotyczy grupy nauk -
humanistycznych i spotecznych oraz nauk o sztuce i twérczosci artystycznej) ———— "
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grupy nauk sciskich i inzynierskich oraz nauk o 2yciu)

Il. 3. Ankieta jednostki naukowej 2009—-2012. Dane o publikacjach i monografiach naukowych. Wykazy
publikacji w czasopismach naukowych
Zrédfo: Program: ankieta jednostki [on-line]. [Dostep: 20.02.2013]. Dostepne w World Wide Web:
http://polon.nauka.gov.pl/ankieta-jednostki.
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’ a) wykaz monografii naukowych w jezykach: angielskim, niemieckim, francuskim, hiszpanskim, rosyjskim lub wioskim liczba=0 -=

’ b} wykaz monografii naukowsych w jezyku polskim  liczba=0 -=*
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wykaz redagowanych monografii wigloautorskich, w ktdrych zamieszczono rozdziaty podane w punktach 3 2 d)-f) oraz

monografii redagowanych przez pracownikdw jednostki M

d) wykaz rozdziatdw w monografiach naukowych w jezykach: angielskim, niemieckim, francuskim, hiszpanskim, rosyjskim
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Il. 4. Ankieta jednostki naukowej 2009-2012. Dane o publikacjach i monografiach naukowych. Wykazy
monografii naukowych oraz rozdziatbw w monografiach naukowych
Zrédto: Program: ankieta jednostki [on-line]. [Dostep 20.02.2013]. Dostepne w World Wide Web:
http://polon.nauka.gov.pl/ankieta-jednostki.

Niestety, rozporzadzenia i komunikaty MNiSW opublikowane w 2012 r. i na poczatku
2013 r. nie zawieraty zadnych komentarzy czy uscislen co do zakresu danych. Zapisy
rozporzadzenh nie wyjasniaty wielu kwestii lub wprowadzaty je ogdinikowo, dajgc tym
samym pole do niejednoznacznych interpretacji. W okresie poprzedzajgcym prace nad
ankietg i w czasie jej trwania wystgpito wiele nieporozumien, niejasnosci w kwestii za-
kresu wprowadzanych danych, réznych interpretacji poszczegolnych punktow rozpo-


http://www.kbm.pan.pl/images/stories/pliki/pdf/1.pdf
http://www.kbm.pan.pl/images/stories/pliki/pdf/1.pdf

EEIE Biuletyn EBIB, nr 8 (144)/2013, Dorobek naukowcow — narzedzia rejestracji i oceny
Artykut

rzadzen, btedéw na listach czasopism i w oprogramowaniu ankiety. Niejasnosci doty-
czyty m.in.:

e zakresu lat podlegajacych ocenie (rok 2009 byt juz oceniony w poprzedniej ankiecie
w 2010 r.),

e list czasopism, wedtug ktérych miaty by¢ oceniane artykuty (czy wszystkie wedtug
najnowszej listy z 2012 r., czy wedtug list obowigzujgcych w danym roku, ogtasza-
nych jako ,listy ujednolicone”, czy tez z uwzglednieniem uzupetnien publikowanych
pod koniec danego roku),

e okresu, za ktory bedg punktowane referaty obecne w Web of Science — czy bedag
punktowane publikacje z catego okresu oceny, czy tylko z ostatnich dwoch lat, tzn.
2011-2012.

Wyjasnianie tych i wielu innych niejasno$ci przez ministerstwo, KEJN i OPI miato miej-
sce podczas catego okresu realizacji ankiety i trwato w zasadzie od ukazania sie roz-
porzadzen i komunikatéw az po ostatnie dni jej wypetniania. Sprawiato to wrazenie
jakby kryteria oceny byly uzgadniane na biezgco pod wptywem zapytan z uczelni.
Uzyskanie odpowiedzi na pytania wymagato wiele czasu. Przez caly okres prac przy-
gotowawczych i wprowadzania danych pojawiato sie wiele zastrzezeh do organizacji
komunikacji pomiedzy instytucjami odpowiedzialnymi w Warszawie a uczelniami, do
btedéw w oprogramowaniu oraz do wprowadzania wielu zmian i dodawania nowych
parametréw oceny juz w trakcie trwania ankiety'®. Cato$¢ uwag zwigzanych z tym te-
matem mozna podzieli¢ na trzy grupy: uwagi organizacyjne, merytoryczne i informa-
tyczne.

Uwagi organizacyjne:

e Brak praktycznych szkolen w okresie poprzedzajgcym wypetnianie ankiety oraz sze-
rokiego informowania przedstawicieli uczelni, jak nalezy rozumiec i interpretowac jej
poszczegdblne punkty. Dotyczy to zwtaszcza danych o publikacjach, ktére na wiek-
szosci uczelni byty wprowadzane przez asystentdw, najczesciej nie znajagcych ,spe-
cyfiki” list czasopism punktowanych (btedne tytuty!). Bardzo trudne okazato sie row-
niez wyszukanie w tak krotkim czasie referatow konferencyjnych pracownikéw po-
szczegolnych jednostek w bazie Web of Science.

e Do kontaktow w sprawie rozwigzywania problemow informatycznych i merytorycz-
nych zostaty powotane po dwie osoby z OPI i ministerstwa, ktore udzielaty odpo-
wiedzi na pytania z catej Polski. Wielka liczba telefonéw i e-maili $wiadczy o tym,
ze kryteria i sposob wprowadzania danych byty dla wiekszosci uczelni niejasne, na-
tomiast sama organizacja przeptywu informacji okazata sie niedostateczna — bar-
dzo czesto nie udawato sie uzyskaé potgczenia lub odpowiedzi na pytanie zadawa-
ne drogg mailowa.

1% Opisy zmian programu w trakcie trwania ankiety sg podane na stronie POL-on [on-line]. [Dostep
10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
https://polon.nauka.gov.pl/documents/10157/67631/Wersje_programul5042013ii.pdf.
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e Czas realizacji ankiety byt zdecydowanie za krotki na zapoznanie sie z nowymi kry-
teriami, przygotowanie danych, ich wprowadzenie i biezgce reagowanie na liczne
zmiany w programie.

Uwagi informatyczne:

e Otrzymany program ankiety zawierat wiele btedéw informatycznych, ktére uniemoz-
liwiaty systemowe wczytanie danych, np. w trakcie trwania akcji w marcu, zostat
dodany nr DOI dla publikacji elektronicznych. Niestety, w programie OPI to pole nie
zawierato odpowiedniej liczby znakéw. Po interwencji informatykow Biblioteki diu-
gos¢ pola zostata wydtuzona do 100 znakéw. Takich uwag skierowanych do OPI
byto kilka (dotyczacych tylko czesci zwigzanej z publikacjami).

e Btedy w tytutach czasopism na listach ministerialnych spowodowaty takze brak
mozliwosci ich automatycznego powigzania z listami czasopism podpietymi do pro-
gramu. Wiele tytutéw o prawidtowej nazwie wygenerowanych z bazy Biblioteki PWr
do ankiety wymagato ,recznego” wczytania, co wydtuzyto proces wprowadzania
danych.

Uwagi merytoryczne:

o Najwazniejsza uwaga dotyczy oceny prac juz opublikowanych. Jest to klasyczna
zasada dziatania prawa wstecz, poniewaz w chwili oddawania tekstow do publikaciji
autor nie wie, jak bedg ocenione! Dotyczy to réwniez czasopism, dla ktorych zmie-
nity sie punkty, tym bardziej, ze artykuty z 2009 r. juz zostaty ocenione w poprzed-
niej ankiecie wedtug listy z 2010 r.! Podpiete do ankiety 2009-2012 listy czasopism
MNiSW zawieraty liczne btedy: brak polskich liter, inna pisownia tego samego tytutu
na listach z réznych lat (2009, 2010, 2012), nieprawidtowe numery ISSN. Podstawg
oceny czasopism za lata 2011-2012 r. byta baza JCR za 2010 r., dlatego na listach
ministerialnych zabrakto tytutdw, ktére majg IF w 2011 r., a mimo tego nie uzyskaty
punktow.

e Usuniecie podrecznikdw z oceny (wielu autoréw starato sie o tego typu publikacije,
majgc na uwadze kryteria z poprzedniej ankiety).

e Nieprecyzyjna definicja monografii, co moze skutkowac rejestrowaniem wszystkich
wydawnictw zwartych lub ich rozdziatow, ktére tylko spetniajg kryteria formalne, tzn.
odpowiednig liczbe arkuszy wydawniczych.

e Wprowadzenie nowego kryterium — punktowanie referatéw konferencyjnych, ktore
znajdujg sie w Web of Scence (bez wczesniejszego uprzedzenia, ze taki rodzaj
prac bedzie punktowany). W rozporzgdzeniu (Dz.U. poz. 877), zatacznik nr 5: Karta
kompleksowej oceny jednostki dla grupy nauk $cistych i technicznych* ten rodzaj
prac wystepuje w tabeli 1 ,Publikacje w czasopismach naukowych”, co sugeruje, ze
tylko prace opublikowane w tych wydawnictwach bedg brane pod uwage. W stycz-
niu 2013 r., na stronie MNiSW w dziale ,Czesto zadawane pytania”*? (pkt 13) uka-

1 Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego w sprawie kryteridw i trybu przyznawania
kategorii naukowej jednostkom naukowym, dz. cyt.

12 Czesto zadawane pytania”. Odpowiedzi na pytania zwigzane z kompleksowg oceng dziatalnosci na-
ukowej i badawczo-rozwojowej jednostek naukowych. W: Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
[on-line]. 22 lutego 2013 [Dostep 1.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.nauka.gov.pl/ocena-jednostek-naukowych-od-2013-r/czesto-zadawane-pytania-odpowiedzi-



http://www.nauka.gov.pl/ocena-jednostek-naukowych-od-2013-r/czesto-zadawane-pytania-odpowiedzi-na-pytania-zwiazane-z-kompleksowa-ocena-dzialalnosci-naukowej-i-badawczo-rozwojowej-jednostek-naukowych.html
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zata sie interpretacja swiadczgca o tym, ze majg to by¢ prace zarejestrowane
w WoS jako proceedings paper (jak wiadomo, referat z konferencji moze by¢ wy-
dany w wydawnictwie zwartym, serii wydawniczej lub czasopismie). Niestety,
w programie ankiety struktura danych dla tego rodzaju prac byta taka sama jak dla
artykutéw z czasopism. Po blisko miesigcu staran o dotarcie do osoby kompetent-
nej, ktéra jednoznacznie wyjasnitaby te kwestie, ostatecznie uzyskano pozytywna
odpowiedz dotyczgcg struktury danych, a OPI poprawito program ankiety, zastepu-
jac kolumne ,tytut czasopisma” na ,nazwa konferencji”. Jest to zasadnicza réznica
w liczbie przekazywanych prac (na korzys¢ uczelni).

Dimisnrik Tstaw s Foz. 877

Tatyermik i 5

KARTA KOMPLEE SOWE J OCENY JEDINOST KI NAUKOWEJ
b gy maubcicislych i gy ndershach' '

Komigja do praw Grupy Nauk Scistych i Indymdershich
Zempolewabtac covvcveieeninmicnvmrannsms

NAZWA JEDNOST K1

1. OSIAGNIE CIA NAUKOWE I T WORCZE

(1. b likacje w czasopismchrmkmych’:l

Liczha
Lyp. Nazgwa parametru punkts

Pablikacja w czasopiimie nakowym posiadajacym wspdlezvuik wibrea frpact Faockr
[IF] mmajdnjgeym sig w bame Jownal Citafion Reports (JOE), wrymieriosrmwe czgdol & wrp-
Lam1 Mirgs ra Hanki 1 Szholmetera Wirszego, o kdrey mowaw § 1405t 3 pht]l mzporsmdze-
nia Ministra Mankii Seholnictera Wirsszego = dnia 1 3 lipea 2012 v wr s prawrie kprteridar 1tpbu
prEyEawaa kategorii nambovre) jednosthom rankowym (Dz. U, poz. 877), meranezo dale)
Jpozporzidzenient” — punktacja wg wykam Ministra Maulki i 5 sholnictea Wysszago
Publikacja w czasopismie nankosryrm mie posiad a oy plezymnk awphren frpact Factor
[IF), wrymiermomymm w omiel B wykam Mivistra Nanlki 1 5 elalnictera Wisszego, o kdmj
moaraw § ldust. 3 pht 2 rogporzadzeria — parktacjawrg wpkam Mirista Mankii Szholictara
Wmszego

Fublikacja w recersowampeh materiatach = honferencji nipd=ynamdowre), wersgled mone)
w Web af Seience, o ktdrrch mowaw § Bust. 1 pht 5 rogporzadeenia, Liczh a parktdar odpo-
3 wiada naperyme] panltosrane] mablikacjive czasopisne nankosrym Jeajowr i nieposiadajzerm
s pilegymmkavwphpan Frgract Factor (IF), wymmeniormymow wkazie Mimstra Hanla 1 Szkol-
rictara Wiss zago, o ktdrpmmoara w § 14 ust. 5 pht 2 meporzgdeeria

Il. 4. Zapis w Dz.U. poz. 877 informujgcy, ze ,Publikacja w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodoweyj...” jest w grupie ,Publikacje w czasopismach naukowych’.

Zrédto: Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie kryteridéw i trybu przyznawa-
nia kategorii naukowej jednostkom naukowym. Dziennik Urzedowy Ministra Nauki i Szkolnictwa Wy z-
szego [on-line]. poz. 877 [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.bip.nauka.gov.pl/_gAllery/19/31/19319/poz. 877.pdf.
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Witkaz | ISSN Nazwa Tytut Autorzy z || Liczba autordw | Autorzy spoza | Rok™ | Tom | Strony | Jezylk™ [Numer | Adres
czasopisma® | publikacji™ | jednostki®™ | spoza jednostki® | jednostki™ DOl | internetowwy

Il. 5. Struktura danych w programie ankiety w kategorii ,recenzowane materiaty z konferencji miedzyna-
rodowych uwzglednionych w Web of Science” (struktura danych jak dla artykutéw) w lutym 2013 r.
Zrédto: Program: ankieta jednostki [on-line]. [Dostep 7.03.2013]. Dostepne w World Wide Web:
http://polon.nauka.gov.pl/ankieta-jednostki.

na-pytania-zwiazane-z-kompleksowa-ocena-dzialalnosci-naukowej-i-badawczo-rozwojowej-jednostek-
naukowych.html.
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@& Import z pliku tekstowego | informacje dodatko

e) publikacji w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych uwzglednionych w Web of Science (dotyczy gru|

nauk scistych iinzynierskich oraz nauk o Zyciu)
T9E2 e g )

MNazwa Tytut Autorzy z | Liczba autorow | Autorzy spoza | Rok™ | Tom | Strony | Jezyk™| Mumer DOl | Adres internetowy
konferencji® | publikacii™ | jednostki™ | spoza jednostki™ | jednostki™

Il. 6. Struktura danych w kategorii ,recenzowane materialy z konferencji miedzynarodowych uwzgled-
nionych w Web of Science” po zmianie, w marcu 2013 r.
Zrédfo: Program: ankieta jednostki [on-line]. [Dostep 20.03.2013]. Dostepne w World Wide Web:
http://polon.nauka.gov.pl/ankieta-jednostki.

e W trakcie pracy nad ankietg byly dodawane nowe rodzaje danych: nr DOI, adres
internetowy, nr ISBN dla monografii, ich strony. Koniecznos¢ wprowadzania no-
wych danych, gdy termin ich przekazania dobiega konca, jest duzym utrudnieniem i
moze skutkowac ich nieuwzglednieniem, co ostabia wynik jednostki.

e Kolejna zmiana w trakcie wypetniania ankiety dotyczyta dodania liczby stron dla
monografii, z ktorych byty oceniane rozdziaty. Tych danych nie ma w bazach bi-
bliograficznych uczelni, poniewaz, w opisie podaje sie strony dla rozdziatow z ksig-
zek, a nie strony catego zrodta, zatem wymagato to dodatkowego sprawdzania
w katalogach bibliotek lub na stronach wydawcéw.

e Objetos¢ w arkuszach wydawniczych jest miarg wydawniczg stuzgcg do rozliczen
pomiedzy wydawnictwem i drukarnig, a nie miarg wartosci monografii. Takich da-
nych nie gromadzi sie w bazach bibliograficznych. Zamieszczenie ich w ankiecie
wymaga osobnych przeliczen i recznego wprowadzania do ankiety. Jest to wartosé
podawana w przyblizeniu i bardzo trudna do weryfikaciji.

Biblioteka Politechniki Wroctawskiej prowadzi kompletng baze danych dorobku pi-
Smienniczego swoich pracownikéw (DONA) i aktywnie uczestniczy w ich przekazywa-
niu do odpowiednich gremiow: wtadz uczelni, autoréw, na potrzeby ankiet, ocen i ran-
kingow'®. Na biezaco $ledzone sg wszelkie rozporzadzenia i komunikaty ministerstwa
w zakresie kryteriow oceny dorobku naukowego. Oprécz podstawowych danych bi-
bliograficznych i rodzaju pracy, baza zawiera wiele dodatkowych informaciji i wskazni-
kéw, np. punktacje artykutébw zgodnie z listami czasopism MNiSW, impact factor,
obecno$¢ na Liscie filadelfijskiej, adresy internetowe dokumentow elektronicznych,
numery DOI, numery grantéw, w ramach ktérych powstata praca. Ma opracowany sys-
tem kontroli pozwalajgcy na wiasciwe liczenie prac wspotautorskich dla jednostek itp.
Umozliwia to przekazywanie wyselekcjonowanych danych i tworzenie podsumowan
statystycznych i naukometrycznych zgodnie z biezgcymi potrzebami. Jednym z naj-
wazniejszych zadan w tym zakresie jest przekazywanie danych do programu Ankieta
jednostki w oparciu o specjalny program, tworzony w bibliotece przy kazdej edycji an-
kiety, ktéry ma na celu systemowe wczytanie danych zgodnie z aktualnie wymagang
strukturg i kwalifikacjg prac.

13 Zasady funkcjonowania systemu dokumentacji w Politechnice Wroctawskiej i tworzenia bazy DONA
sg przedstawione w licznych publikacjach. Patrz: bibliografia poz. 2—4.
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usun caty tekst | wiczytaj tekst z pliku I

Recent Patents on Engineering; Solid-oxide fuel cells in power generation applications: a review; $$Wojciech$$Budzianowski$tak; 1,$$Je
Rynek Energii; Critical evaluation of low-carbon electricity production technologies; $$Wojciech$$Budzianowski$tak,0;;2011;nr 4,127-132
Journal of Power Technologies; The expansion of biogas fuelled power plants in Germany during the 2001-2010 decade: main sustainat
Rynek Energii;Opportunities for bioenergy in Poland: biogas and solid biomass fuelled power plants; $$Wojciech$$Budzianowski$tak;0;;
Journal of Power Technologies;Low-carbon power generation cycles: the feasibility of CO2 capture and opportunities for integration; $$W
Ochrona przed Korozjg; Skutecznos¢ ochronna powtok ceramicznych typu SiO2-Al203-ZrO2 otrzymywanych metoda zol-zel na stali 316L
Armerican Journal of Agricultural and Biological Sciences;Biofortification of food with microelements; $$Katarzyna$$Chojnacka$talk; 2, $$t
Waste and Biomass Valorization; A review: valorization of keratinous materials; $$Katarzyna$$Chojnacka$tak#$$Helena$$Goreckadtak
Journal of Chemistry and Chemical Engineering;Reaction crystallization of struvite in a continuous FB MSZ type crystallizer with jet pump
Electronic Journal of Polish Agricultural Universities ;Effect of different feed phosphates on blood plasma mineral profile in laying hens; $$
Ochrona przed Korozjg; Stabilizacja uktadéw wody chtodzace] za pomoca nowych zwiazkdw aminofosfonowych; $$lzydor$$Drela$tak#$$
Ochrona przed Korozjg;Zagrozenia korozyine i stosowane materialy w instalacjach odsiarczania spalin;$$lzydor$$Drela$taki#$$Bogdant
Polimery,NMR spectroscopy in studies of new chiral ionic liquids; $$Joanna$t$Feder-Kubis$tak; 0;;2011;t. 56 nr 9,676-681;angielski;;

<« |

Kodowanie znakow w pliku | ANSI -

Definicja struktury wykazu

1. [Nazwa czasopisma’ 2| 5 [Autorzy spozajednostii™ -] 9. [Jezyie -1 |- porrin -

2. [Tytut publikacji* 5| 6.[Rok =] 10.[Nurmer DOI -] 14.]- pomin -

3. [Autorzy 7 jednostki*™ -] 7.[Tom -] 1. [Adres intemetowy =] 15.[- pomin -

4.[Liczba autoréw spozajedno: =] - 8.[Strony | 12.]- pomin - - 18. [- pomin -
Pey . PR oipnaias] o=y e e . [

Definicja opisu osoby dla kolumn oznaczonych znakiem *

1. |identyfikator | 3. | stopienitytut naukowy | 5.|drugie imie | 7. [cay filiowany
2.[PESEL | 4. [imie -] 6. nazwisko -] .- pomin -

Separator 0s6b: Separator pol:

& wioe | wezvtaitekst do struktury <]
Il. 7. Program Ankieta jednostki. Wczytanie danych do wykazu publikacji w czasopismach naukowych
z wykorzystaniem pliku wygenerowanego programem biblioteki
Zrédto: Test programu Ankieta jednostki w Bibliotece Gtéwnej i OINT PWr,

"-'- Import wykazu
Weryfikacja wynikow i ladowanie danych:

-wczytano: 54 pozycji
- pominigto: 15

I pozpcie woeptane | pozycie odrzucone | CZaz0pisma nlazwdentyhkowanel nizidentyfikowani autolzyl wiozytane osoby |

Wczytane pozycje

Id czasopisma |Wykaz |\SSN |Nazwa cZasopisma® Tytut publikac)®
B Recent Patents on Engingering Solid-oxide fuel cells in power g
res ey
41986 E 1425-5960  Rynek Energii Critical evaluation of low-carbon
technologies
41329 E 20834187 Journal of Power Technologies The expansion of biogas fuelled

Germarny during the 2001-2010
sustainable conclusions for Polz

41986 B 1425-5960  Rynek Energii Dpportunities for bioenergy in P
biomass fuelled power plants

41329 B 2083-4187  Journal of Power Technologies Low-carbon power generation ¢
C0O2 capture and opportunities

41566 B 0473-7733  Ochrona przed Korozig Skutecznosé ochronna powitolk

SIOZ-AI203-ZrO2 otrzymywanyt
316L eksponowane) w pknach L

E American Journal of Agricultural and Biological Sciences  Biofortification of food with micn
YWWaste and Biomass Valorization A reviewi valorization of keratine
Journal of Chemistry and Chemical Engineering Reaction crystallization of struwit

Il. 8. Program Ankieta jednostki. Wczytanie danych do wykazu publikacji w czasopismach naukowych z
wykorzystaniem pliku wygenerowanego programem Biblioteki. Tytuty bez nr ID (pierwsza kolumna) nie
zostaly automatycznie powigzane z listg czasopism MNiSW
Zrédfo: Test programu Ankieta jednostki w Bibliotece Gtéwnej i OINT PWr.
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Biblioteka Politechniki Wroctawskiej juz od jesieni 2012 r. przygotowywata sie do prze-
kazania danych w najnowszej edycji ankiety, sledzgc rozporzadzenia i komunikaty
MNiISW, witgczyta sie w informowanie jednostek uczelni o zasadach oceny, wspoma-
gata biblioteki wydziatowe, ktdorym powierzono jej wypetnienie. Wykonata takze ogrom-
ng prace zwigzang z wyszukaniem wszystkich referatéw konferencyjnych zarejestro-
wanych w Web of Science autorstwa pracownikow Politechniki Wroctawskiej. Informa-
tycy Biblioteki interweniowali w OPI, informujgc o btedach w programie. Pomimo wielu
lat doswiadczen w przekazywaniu danych do oceny jednostek, tegoroczna edycja an-
kiety okazata sie niezwykle trudna ze wzgledu na opisane powyzej problemy. Podsu-
mowanie tych doswiadczen zostato zaprezentowane na warsztatach zorganizowanych
w ramach 1V edycji Wroctawskich Spotkan Bibliotekarzy, w czerwcu 2013 r.** Z wielu
rozmow z uczestnikami konferencji wynikato, ze podobne doswiadczenia i watpliwosci
miaty rowniez osoby z innych uczelni odpowiedzialne za wypetnienie ankiety.

Whioski:

e Zmiana kryteriow oceny dla prac juz wydanych lub ponowne ocenianie tych samych
prac, ktore juz byty poddane weryfikacji wedtug innej skali punktacji wprowadza
chaos, odbierajgc autorom mozliwos¢ wyboru wydawnictw, w ktorych publikowanie
jest korzystne. Jest to klasyczny przyktad dziatania prawa wstecz.

e Program ankiety nie byt wczesniej przetestowany i w niesprawdzonej formie zostat
przekazany na uczelnie, co powodowato wiele komplikacji, niepotrzebnych nerwéw
i koniecznos¢ ciggtych interwencji w ministerstwie, KEJN i OPI, a krétki czas na jego
realizacje mogt skutkowac nieprzekazaniem wtasciwych danych.

e Ustalanie interpretacji poszczegolnych punktéw w trakcie trwania ankiety, liczne
aktualizacje programu, konieczno$¢ dodawania nowych danych w trakcie jej reali-
zacji, spowodowaty koniecznos¢ poprawiania wczesniej wprowadzonych informaciji
i programu generujgcego dane z bazy bibliograficznej uczelni. Swiadczy to o braku
przemyslanej koncepciji kryteriow niezbednych do oceny prac. Zmiana regut w trak-
cie trwania tak waznego procesu jest zjawiskiem negatywnym!

e Duza liczba punktéw na stronie ministerstwa w dziale ,Odpowiedzi na najczesciej
zadawane pytania” oznacza wiele niejasno$ci dla osob wypetniajgcych ankiete. Je-
zeli ktos nie sledzit kazdego dnia kolejnych wyjasnien do poszczegolnych punktow,
to istniato realne zagrozenie podawania niewtasciwych danych.

e Duza liczba stron internetowych niezbednych do Sledzenia zmian: MNISW (BIP,
Aktualnosci, Komunikaty, Finansowanie nauki, FAQ) i POL-on.

¢ ,Rozmyta” odpowiedzialnos¢ jednostek decyzyjnych (Ministerstwa, OPI, KEJN).

e System stworzony na potrzeby ocen parametrycznych stat sie od kilku lat rowniez
miarg oceny indywidualnej pracownikdw na uczelniach i w innych jednostkach de-
cydujgcych o przydzieleniu grantu, stypendium, stopnia naukowego. Zmiany zasad
punktacji i skali punktow dla prac juz opublikowanych i ocenianych powoduje chaos
i jest dziataniem niekorzystnym z punktu widzenia planowania kariery naukowe;j
i oceny jednostek. Wszelkie zmiany w tym zakresie, zonglowanie punktami, nieja-
sne tresci komunikatéw z tym zwigzanych, rodzg rézne interpretacje w skali kraju

1 KOMPERDA, A., MAKA, B. DONA w ALEPHIE cz. 1. W: IV Wroctawskie Spotkania Bibliotekarzy [on-
line]. [Dostep 10.10.2013]. Dostepny w World Wide Web:
http://www.youtube.com/watch?v=fYYs8AWIf30.
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i dajg poczucie niestabilnosci, niepewnosci i niesprawiedliwosci dziatania systemu.
Przez srodowisko naukowe jest to odbierane jako dziatanie prawa wstecz.

Podsumowujgc prace nad Ankietg jednostki 2009—2012, warto przytoczy¢ gtos prof.
K. Bachmanna: [...] czas, aby to powiedzieC wprost i brutalnie: parametryzacja i ran-
kingi uczelni sq tak samo nieobiektywnymi i podwazalnymi metodami oceny jak kazda
inna metoda. Ich funkcja nie polega na tym, aby pokazac prawde o uczelniach, lecz na
tym, aby uzasadnic redystrybucje srodkow publicznych. Przez to wielu traci i nieliczni
zyskajg. [...] Ministerstwo wymyslito narzedzie statystyczne. Ale to narzedzie nie jest
ani obiektywne, ani nie pokazuje catej prawdy, ono nawet nie funkcjonuje w sposob
stabilny i obliczalny...*>. Tegoroczna ankieta jest najlepszym przyktadem rozdzwigku
pomiedzy teorig, czyli kreowaniem pewnych zasad, a praktyczng ich realizacja.

Juz po przekazaniu powyzszego artykutu do publikacji, na stronach Ministerstwa Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego pojawity sie informacje o parametryzacji jednostek bedgce
efektem prac Komisji Ewaluacji Jednostek Naukowych®®, ale jej wyniki to juz materiat
na osobny artykut.

Wybrane linki zwigzane z oceng parametryczng za lata 2009-2012:

1. Wykaz jednostek wraz z kategoryzacjg
http://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2013 09/485ab765cf1189945{7b95572d728cb
0.pdf.

2. SmarterPoland.pl. Kategoryzacja jednostek naukowych
http://smarterpoland.pl/index.php/2013/10/kategoryzacja-jednostek-naukowych/

3. Warsztat badacza. Parametryzacja
http://ekulczycki.pl/warsztat badacza/parametryzacja-warsztat badacza/

4. Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych. Kategoryzacja. Od A+ do C
http://forumakademickie.pl/aktualnosci/2013/10/2/1372/kategoryzacja-od-a-do-c/.
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